ISTiISNA SOZLESMESINDE MUTEAHHIDIN BORCLARI

§.1- Miiteahhit Kavram ve Genel Olarak Istisna Sozlesmesinde Miiteahhidin Borclar

I- Miiteahhit Kavrami

“Miiteahhit” sozciigli Arapca kokenli bir kelime olup, taahhiit eden anlamina
gelmektedir'. Bu Kkelimelinin kokiinii olusturan “taahhiit” kelimesi ise, yiikiimlenme,
yiiklenme anlamini ifade etmektedir’. 22.04.1926 kabul tarihli ve 818 sayili Borglar
Kanunumuzun 355.maddesinde “is sahibinin vermegi taahhiit eyledigi semen mukabilinde
bir sey imalini iltizam eden” kisi “miiteahhit” olarak adlandirilmistir.

Bununla birlikte kimi cevrelerce “miiteahhit” i ifade etmek iizere “yiiklenici”
kelimesinin kullamldig1 goriilmektedir. Ozellikle Yargitay’in, kararlarinda son yillarda bu
kelimeyi kullanmas: dikkat cekicidir®.

Yine 4734 sayili Kamu ihale Kanununu inceledigimizde, yapim isi ihalelerine
teklif veren gercek veya tiizel kisileri veya bunlarin olusturduklarn ortak girisimleri ifade
etmek iizere “yapim miiteahhidi” teriminin kullanildigi; “yiiklenici” kelimesinin ise
kanimizca anlaminin genisletilerek, iizerine ihale yapilan ve s6zlesme imzalanan hizmet
sunucusu, mal tedarikcisi veya yapim miiteahhidini belirtmek tizere kullanildig1 goriilmiistiir.

Kanaatimizce, Yargitay’ca da benimsenmis olan “yiiklenici” kelimesinin
gerek anlambilimsel gerekse de sesbilimsel (vokal) o6zellikleri nedeni ile kullanilmasi
yerinde olacaktir. Ayrica, Yargitay’in hukuk terminolojisini uygun Tiirkce sozciikler ile
zenginlestirme girisimi kanaatimizce desteklenmesi gerekli bir calismadir. Ancak tiim
bunlara ragmen bu calismamizda kanuni terminolojiye uygun olmasi amaci ile “miiteahhit”
kelimesi kullanilacaktir.

II- Genel Olarak Istisna Sézlesmesinde Miiteahhidin Bor¢lari

Istisna sozlesmesinde miiteahhidin borclar, Borclar Kanununun 356 ile
363.maddeleri arasinda diizenlenmistir.

Kanunumuz miiteahhidin borg¢larini; 356.madde de “umumiyet itibariyle”,
357.maddede, “malzeme itibariyle”, 358.maddede “akit dairesinde ise baslama ve calisma”,
359 ile 363.maddeler arasinda ise “isin kusuruna miitedair teminat” konular1 etrafinda
gruplandirarak belirlemistir.

Bu calismamizda sadece BK.m.356 da diizenlenen miiteahhidin “umumiyet
itibariyle” borclar incelenecek olup, miiteahhidin diger borclarina 356. madde de yer alan
diizenlemelere baglantilari oraninda deginilecektir.

I Yilmaz,E., Hukuk Sozliigii, Ankara 1992,sh.653.
2 Yilmaz, sh.849

3 YHG., 02.07.2003 tarih, 14-452/456 sayil karari,Legal Hukuk Dergisi, Agustos 2003,sh.1955
15.H.D.,31.1.2002 tarih, 4351/454 sayil karari, YKD, Ekim 2002, sh.1532



Istisna s6zlesmesinde miiteahhidin iki ana borcu bulunmakta olup, bunlardan
ilki “bir eserin meydana getirilmesi” digeri ise “meydana getirilen eserin teslimine”
iligkindir*.

Istisna s6zlesmesinin Bk.mad.355 de yapilan taniminda, miiteahhidin bir eseri
meydana getirme borcunun varlig1 acikca diizenlenmis olmakla birlikte, miiteahhidin
meydana getirdigi eseri is sahibine teslim etme borcunun varligi hiikkme baglanmamistir.
Oysa bu s6zlesmede, miiteahhidin eseri meydana getirmesi kadar, meydana getirdigi eseri
teslim etmesi de onun asli bir borcudur®.

Miiteahhidin BK.da acgikca yer alan veya isin mahiyetinden ¢ikarilan diger
yan borclar1 bu iki ana bor¢tan dogmakta olup, bu ana borglarin s6ézlesmeye uygun surette
ifasini saglamaya doniik bir islevi iistlenmektedirler®.

Miiteahhidin “bir eserin meydana getirilmesi” borcundan dogan yan
borg¢larinin baglicalari; isi sadakat ve 6zenle yapma, isi bizzat yapma, ara¢ ve gereclerle
malzemeye iligkin borclar, ise zamaninda baglama ve devam etme ile genel ihbar
yliktimliltigtidiir. Buna karsilik, eserin teslimi borcu, ayiba karsi tekeffiil borcu ve eserin
hasarina katlanma borcu ise “meydana getirilen eserin teslimine” iliskin ana bor¢tan dogan
onemli yan borglardir’.

Yukarida belirtildigi iizere, BK.mad.356 da miiteahhidin umumiyet itibariyle
borglar1 diizenlenmis olup, maddenin 1.fikrasinda “sadakat ve 6zen borcuna”, 2.fikrasinda
“isi bizzat kendisi yapmak veya kendi yonetimi altnda yaptirmak borcuna”, 3.fikrasinda
ise “arag ve gere¢ saglama borcuna” yer verilmistir. Yine yukarida deginildigi gibi BK.
mad. 356 da diizenlenen bu bor¢lar miiteahhidin bir eseri meydana getirme ana borcundan
dogan yan borglar olup, calismamiz sadece bu borglarin incelenmesinden ibarettir.

§.2- Miiteahhidin isi Sadakat ve Ozenle Yapma Borcu

I- Genel Olarak Sadakat ve Ozen Borcu

BK.mad.356/1 de; “Miiteahhidin mesuliyeti, umumi surette iscinin hizmet
akdindeki mesuliyetine dair olan hiikiimlere tabidir” hiikkmii diizenlenmistir.

Goriilecegi lizere miiteahhidin sadakat ve 6zen borcu kanunumuzda agikca
diizenlenmemistir. Bununla birlikte sadakat ve 6zen borcu miiteahhit ile is sahibi arasindaki
giiven iligkisinin dogal bir sonucu olup, miiteahhit istisna sézlesmesinden dogan borc¢larini
ozenle yerine getirmek; is sahibinin menfaatlerini korumak zorundadir®.

4 Yavuz,C., Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimleri 2.cilt, Istanbul 1993, sh.61
5 Altas, H., Eserin Tesliminden Once Telef Olmasi, Ankara 2002, sh.42

6 Tandogan, H., Bor¢lar Hukuku Ozel Borg Iliskileri Cilt:2,sh.48

7 Yavuz, sh.61
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Sadakat borcu ve 6zen borcu birbirine siki surette bagh olup, 6ézen borcu ayni
zamanda sadakat borcunun bir sonucudur®.

II- Sadakat (Baglilik) Borcu

A- Hukuki Dayanagi

Sadakat borcu yukarida da belirtildigi iizere kanunda agikca diizenlenmemis
olmakla birlikte, s6z konusu bor¢ hukuki niteligi istisna akdinin bir is gérme akdi niteligi
tasimasindan dogmaktadir'®. is gérme genellikle baskasinin menfaatine hareketi gerektirir''.
Sadakat borcu is gorenin is sahibinin yararina olacak seyleri yapmak ve ona zarar verecek
her tiirlii hareketten kaginmak borcu anlami tagir'.

Bu baglam da sadakat borcunun hukuki niteligi aciklanirken yine is gorme
borcu doguran bir sodzlesme niteligindeki vekalet stzlesmesi iizerinde durmakta yarar
bulunmaktadir. BK.mad. 390/2 de vekalet stzlesmesinde vekilin sadakat borcu acikca
diizenlenmistir. Yine BK.mad.386/2 de kanunla diizenlenmeyen is gérme sozlesmeleri
hakkinda vekalet sozlesmesini diizenleyen kanun hiikiimlerinin bu s6zlesmelere de
uygulanabilecegi hiikiim altina alinmistir. Bu diizenleme, kanunla diizenlenen is goérme
sozlesmeleri ile ilgili olarak, kanuni diizenlemelerinde bosluk bulunan hallerde vekalet
s0zlesmesini diizenleyen kanun hiikiimlerinden yararlanmayi kiyasen miimkiin kilmakta ve
miiteahhidin is sahibine kars1 sadakat borcunun bulundugunu tartismasiz hale
getirmektedir".

Bununla birlikte BK.mad. 410 da; “Vekaleti olmaksizin baskasinin hesabina
tasarrufta bulunan kimse, o isi sahibinin menfaatine ve tahmin olunan maksadina gore
yapmaga mecburdur” hiikmii diizenlenmis olup, bir s6zlesmeye dayanmayan vekaletsiz is
gormede bile, kanun koyucu, is sahibinin yararina ve tahmin olunan amacina uygun hareket
etme yiikiimliiliigiinii diizenledigine gore, bir s6zlesmeye dayanan isgérmede is sahibine
karg: sadakat yiikiimliiliigiiniin varligi 6ncelikli olarak kabul edilmelidir'.

B- Sadakat Borcunun Goriiniim Halleri
1. Ozel Goériiniim Halleri

Sadakat borcunun cesitli goriinim sekilleri olup, Tandogan’a gore bu
borcunun iki 6zel goriintiisii BK.mad.357 de diizenlenmistir'®>. Bunlardan ilki, malzemenin
is sahibi tarafindan kargilanmasi durumunda, miiteahhidin malzemenin kullanilis1 hakkinda
hesap vermek ve artan1 iade etmek yiikiimliiliigii (357/2); digeri ise is sahibinin verdigi
malzemenin veya gosterdigi arsanin, eserin geregi gibi veya vaktinde ifasimi tehlikeye
koyacak  ayiplarindan  miiteahhidin is  sahibi  haberdar  etmekle yiikiimli
tutulmasidir(357/son).

9 Tandogan, sh.49
10 Tandogan, sh.49
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12 Tandogan, sh.49
3 Yavuz, sh.61
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Bu sekilde miiteahhit yalniz malzemeye veya arsaya iligkin ayiplar degil, akdin geregi gibi
veya vaktinde ifasim tehlikeye koyan diger halleri de derhal is sahibine haber vermekle
yiikiimlii sayllmaktadir'.

2. Diger Goriintim Halleri

Sadakat borcunun bu 6zel goriiniim sekilleri disinda tic 6nemli goriiniim hali
daha bulunmaktadir. Bunlar;

a.) Is sahibinin akdin geregi gibi veya vaktinde ifasim tehlikeye diisiirecek
maksada elverigli olmayan talimat1 karsisinda onu uyarmak .

Miiteahhit bu uyarma yiikiimliiliigiinii yerine getirip de ona ragmen is sahibi
talimatina uyulmasinda 1srar ettigi takdirde, miiteahhidin bu yiizden dogacak zararlardan
sorumlulugu ortadan kalkar(BK.mad. 361). Eser bu talimata uyulmasi nedeni ile telef olacak
olursa, miiteahhit yaptig1 isin degerini ve masraflarimin karsihigini isteyebilir(BK.mad.
368/3). Miiteahhidin uyarma yiikiimliiliigiinii yerine getirmemesi durumunda is sahibi ayiba
karsi tekeffiilden dogan haklarini ileri siirebilecegi gibi, tazminatta isteyebilir.

b.) Miiteahhidin sadakat borcunun bir diger goriiniim hali de {icrete iligskindir.
Miiteahhit eseri takribi (yaklasik-birim fiyat) {icretle meydana getirebilecegi gibi, gotiirii
ticretle de meydana getirebilir. Her iki halde de fiyatlarin uygulanacagi birim miktar1 veya
gotiirii ticrete esas masraflar1 makul diizeyde tutmakla yiikiimliidiir'®,

c.) Bu iki goriiniim halinin disinda miiteahhidin sadakat borcundan dogan
diger bir borcuda tipki vekalet s6zlesmesinde oldugu gibi sir saklama yiikiimliiliigiiniin
bulunmasidir'.

Bu anlamda miiteahhit, is sahibinin kendisine tevdi ettigi veya isin goriilmesi
sirasinda ©6grendigi sirlari, bilgi ve kararlari, is planlarini, buluslan {ciinci Kkisilere
aciklamaktan veya bagka amaclarla kullanmaktan kacinmak zorundadir. Yine miiteahhidin
bu borcu s6zlesme sona erdikten sonra da devam ettigi icin, is sahibinden saglamis oldugu
ingaata iligkin fikir ve teknigi, onun izni olmaksizin s6zlesme sona erdikten sonra kendi
islerinde kullanmamak zorundadir®.

C-Miiteahhidin Sadakat Borcuna Aykirn Hareket Etmesinin Sonuclari

Miiteahhidin sadakat borcuna aykir hareket etmesi durumunda is sahibinin
asagida belirtilen hususlarda talep hakki dogar®'. Bunlar;

a.) Eser akde uygun olarak viicuda getirilmis olsa ve teslim edilmis olsa dahi,
sadakat borcuna aykir hareket nedeni ile dogan zararin tazmini.

16 Tandogan, sh.49

7 Tandogan, sh.50

18 Tandogan, sh.50

19 Yavuz, sh.62
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b.) Miiteahhidin sadakat borunca aykir1 hareketi nedeniyle bir kar etmesi
durumu séz konusu ise, is sahibi BK.mad.414’iin kiyas yoluyla uygulanmasi ile karin
kendisine devrini isteyebilir.

c.) Eser heniiz tamamlanmadan miiteahhidin sadakat borcunu agir surette ihlal
ettigi goriiliir ise, is sahibi BK.mad.369’a veya BK.mad.358/2 ile birlikte BK.mad.106’ya
dayanarak akitten donebilir.

III- Ozen (Ihtimam) Borcu

A-Ozen Borcunun Hukuki Dayanagi, Tarz ve Derecesi

BK.mad.356/1 uyarinca miiteahhidin 6zen borcu, iscinin hizmet akdindeki
sorumluluguna dair hiikiimlere tabi kilinmistir. Miiteahhit, hizmet s6zlesmesinde isciden
beklenen derecede 6zen gostermekle yiikiimlii olup, is¢inin bu 6zeninin aynisin1 gostermek
zorundadir.

Bununla birlikte madde metninde “umumi surette” denilerek, Bk.mad.321/1
de diizenlenen iscinin hizmet s6zlesmesinden dogan 6zen yiikiimliiliigiine genel bir yollama
yapilmustir”®. Bu diizenle miiteahhit ile iscinin géstermek zorunda olduklar 6zen derecesinin
ayni olmadiginin ¢ok agik bir gostergesidir. Bu ayrimi daha net ortaya koymak maksadi ile
miiteahhidin isci ve is sahibi ile cesitli 6zellikleri acisindan karsilastirilmasinin yararh
olacagi kanaatindeyiz.

Oncelikle belirtmek gerekir ki miiteahhit is¢i gibi hizmet edimini degil, bir
sonucu bir eser meydana getirmeyi bor¢lanmaktadir. Yine miiteahhit isci gibi is sahibinin
emirlerine bagl ve bagimlh da degildir *.

Miiteahhidin, is sahibi kargsisindaki durumuna baktigimizda; bir defa
miiteahhit ilke olarak mesleki acidan uzman bir kisidir. Bu da onun is sahibine oranla isten
daha iyi anlamasi gerektigini zorunlu kilmaktadir.

Bu iki husus miiteahhidin 6zen borcunun, is¢inin 6zen borcundan ¢ok daha
agir olmasi gerektigi sonucunu dogurmaktadir. Ayrica giiniimiiz ihtiyaglar1 ve gelisen
teknoloji dogrultusunda istisna sdzlesmelerinin uygulama sekilleri de bu durumu zorunlu
kilmakta, miiteahhitten isciden beklenen 6zenden daha fazlasinin beklenilmesi gerekliligini
ve sorumluluk 6lceginin daha kuvvetli olmasi sonucunu dogurmaktadir.

Miiteahhidin 6zen borcunun agirligi degerlendirilirken kanimizca iizerinde
durulmasi gereken bir diger hususta miiteahhidin tacir niteligine haiz olmasi hususudur.

TTK. mad. 20/1 uyarinca her tacirin ticaretine ait faaliyetlerinde basiretli bir
is adamu1 gibi hareket etmesi gerekmektedir. Basiretli is adami gibi davranma yiikiimii
aslinda objektif bir 6zen 6l¢iisii getirmekte ve tacirin ticari isletmesiyle ilgili faaliyetlerinde,
kendi yetenek ve imkanlarina gore ondan beklenebilecek bir 6zeni degil, ayni ticaret dalinda
faaliyet gosteren tedbirli, ongoriilii bir tacirden beklenen 06zeni gostermesinin gerekli
oldugunu vurgulamaktadir®,

2 Eren F., sh.73; Yavuz, sh.63
23 ErenF., sh.74
4 Arkan S., Ticari Isletme Hukuku, Ankara 1993, sh.126



Miiteahhit, insaat sozlesmesinde yiiklenmis oldugu eseri meydana getirirken,
bu eseri is sahibine teslim ederken, s6zlesme konusu islerde egemen olan anlayisa gore,
benzer bir eserin ifasin yiiklenen makul ve diiriist bir miiteahhitten beklenilen tiim dikkati
sarf etmek, bilim ve teknigin temel kurallarini uygulamak, ve kullanmak zorundadir. Iste
miiteahhidin gostermek zorunda oldugu bu dikkat ve caba, 6zen borcunu olusturur.
Miiteahhidin gostermek zorunda oldugu bu tiir 6zene iist paragrafta belirtilen “objektif 6zen”
ad1 verilmektedir”. Miiteahhitten, alaninda yetenekli ve becerikli bir meslek adaminin
gosterecegi 6zen ve dirayet beklenilmelidir.

Bir miiteahhidin is sahibine oranla yapilacak isten daha iyi anladig1 kabul
olunarak, bu bilgi ve deneyimi ile isin ifasinda israftan kaginmasi, fen ve sanat kurallarina
uygun sekilde isin yiiriitiilmesini saglamasi, rizikolara karsi is sahibinin dikkatini ¢ekmesi
0zen borcunun geregidir.

Miiteahhidin ~ gosterecegi o6zen yiikiimliligi sozlesmenin, ozellikle
bor¢lanilan edimin ifas1 sirasinda bilinen teknik kurallara gore belirlenir. Bu anlamda
miiteahhit, ingaatin temeli, yapimi, malzeme, ara¢ ve gere¢ kullanimi, giivenlik dnlemleri
hakkinda ve bunlarin icrasi sirasinda bilinen teknik kurallara uymakla yiikiimliidiir® .

Miiteahhidin 6zen borcuna iliskin BK. mad. 356/1 diizenlemesi emredici bir
hiikiim degildir. Taraflar isterlerse bu hiikmiin aksini kararlagtirabilirler®’.

B- Ozen Borcunu Baslica Gériiniim Halleri

a.) Miiteahhidin Is Sahibini Aydinlatma ve Bilgi Verme Borcu

Miiteahhidin uzman kisi olmasi hasebi ile, is sahibini aydinlatma, tavsiyede
bulunma ve eserin meydana getirilmesi yoniinden énem tasiyan her konu, durum ve olay
hakkinda ona bilgi verme borcu bulunmaktadir®,

Miiteahhit 6ncelikli olarak bir isi tistlenirken kendi bilgisinin, uzmanliginin ve
parasal giicliniin o is icin yeterli olup olmadigimi iyice tartmali ve bunlar yetersiz ise
sozlesmeyi yapmaktan kaginmalidir®.

Miiteahhidin 1smarlanan eserin viicuda getirilmesi icin gerekli 6n sartlarin
gerceklesip gerceklesmedigi arastirmasi, 6zellikle eserin meydana getirilmesi ile ilgili olarak
verilen talimatlar, plan ve projeler, projelerin uygulamaya elverigliligi ile malzeme secimi,
malzemenin ve arazinin maksada elverisliligi ve masraflar hakkinda miiteahhide bilgi verip
onu aydinlatmasi 6zen yiikiimliiliigiiniin gereklerindendir®.

Yine miiteahhidin, is sahibini onun tarafindan saglanan malzeme veya arsanin
ayiplar1 hakkinda aydinlatmasi, eserin muntazam ve zamaninda meydana getirilmesini
geciktirecek veya tehlikeye koyacak ve maliyetini 6nemli 6l¢giide arttiracak olaganiistii

= Eren F., sh.74
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gelismeleri ig sahibine derhal bildirmesi, ayrica maliyet fiyatlarinda meydana gelecek biiyiik
artislardan is sahibini haberdar etmesi ©6zen yiikiimliiliigin ©nemli bir yoniini
olusturmaktadir®'.

b.) Miiteahhidin Koruma ve Gevresel Giivenlige Iliskin Bor¢lart

Miiteahhidin isi 6zenle yapma borcu, yalmz isin baslangicinda alinacak
tedbirler ve yapilacak incelemelerden ibaret olmayip, eserin tamamlanip teslime kadar
devam etme 0&zelligini gostermektedir. Yine ©zen borcu isin cevresel giivenliginin
saglanmasi ve eserin teslimine kadar emin bir sekilde korunmasinin saglanmasi hususlarin
da ihtiva etmektedir.

Miiteahhit bor¢landig1 eseri meydana getirirken, is sahibinin hukuk¢a korunan
mutlak haklarim, kisilik degerlerini, yasama hakkini, viicut ve saghk biitiinliigii degerleri ile
malvarlig1 degerlerini tehlikeye koyacak, bunlar ihlal edecek her tiirlii yapma ve yapmama
fiilinden kaginmakla yiikiimliidiir*.

Miiteahhit, is sahibinin rizasim1 almadan denenmis bir insaat sistemi yerine,
heniiz yeteri kadar denenmemis, fakat bazi iistiinliikleri bulundugu sanilan yeni veya baska
bir ingaat sistemine bagvurmamalidir®,

Yukarida belirtildigi iizere miiteahhidin eserin cevresel giivenligini saglama
yiikiimliiliigli kanimizca 6zen borcunun bir goériiniimiidiir. Bunla birlikte miiteahhit eserin
yapiminda calisan iscilerin giivenliginden de sorumludur. Yargitay’ca, insaatta calisan bir
iscinin kaza sonucu o©lmesi ile ilgili tazminat istegi, 6zen borcu kapsaminda kabul
edilmistir*. Bu minvalde her ne kadar Tandogan’ca, s6zlesmede acgik¢a 6ngoriilmedikge ve
sigorta yaptirilmasini gerektiren ¢ok 6zel haller bulunmadikga, miiteahhidin ii¢lincii kisilerin
insaat ve tesisat dolayisiyla ugrayabilecekleri zararlar1 karsilamak icin sorumluluk sigortasi
ve ingaat icin yangin sigortasi yaptirmamis olmasi 6zen yiikiimliiliigiiniin ihlali sayilmasa
da®, bu goriise katilmak miimkiin degildir. Soyle ki; miiteahhit deneyimli ve uzmanhk
bilgisi olan tacir niteligine haiz kisidir. Is sahibine bagimli calismamakta, bu da sorumluluk
derecesini agirlastirmaktadir. Yine giliniimiizde yapim teknolojisi hizli bir ilerleme
kaydetmekte, bununla birlikte eserin yapimi esnasinda giivenlik dnlemlerinin artirilmasi
yasam ve saglik hakkinin 6nemi acisinda gereksinim arz etmektedir. Bu baglam da
sorumluluk ve sigorta hukuku alaninda iilkemiz hukuk sisteminde de ©nemli gelismeler
olmakta, 6zellikle yiiksek mahkeme ictihatlar ile insan ve cevre merkezli bir bilin¢ topluma
kazandirilmaya calisilmaktadir. Giiniimiiz modern toplumuna ve hukuk sistemlerine
entegrasyon acisindan ¢nem arz eden bu yaklasim tarzi kamimizca benimsenmeli ve
desteklenmelidir. Bugiin Anglo-Amerikan hukuk sistemlerinde obezite hastasi yolcularla
seyahat etmek zorunda kalan yolcularin tazminat talepleri mahkemelerce kabul gérmekte ve
hava tagsima firmalar1 bu yanlis uygulamadan sorumlu tutulmakta iken, iilkemiz hukuk
sisteminde yapacagi insaatin giivenligini saglayamayan ve bu nedenle yolda yiiriiyen bir
kisinin viicut biitiinliigiine halel gelmesine sebebiyet veren bir miiteahhidin bundan sorumlu
tutulmamasi giiniimiiz diinyasin da hayatin dogal akisina aykirilik teskil edecektir.

31 Eren F., sh.76
32
Eren F., sh.76
3 Becker, Art.364, Nr.2; Tandogan, sh.58
3 Kostakoglu, C., Ictihatl Insaat Hukuku ve Kat Karsihgt Insaat Sozlesmeleri (3.Baski), Istanbul 2000, sh.407
* Gautschi, Art.364,Nr.5,1; BGE 50 II 517; Tandogan, sh.58



C- Miiteahhidin Ozen Borcuna Aykir Hareket Etmesinin Sonuclari

Miiteahhidin 6zen borcunu hi¢ yada geregi gibi yerine getirmemesi
durumunda is sahibi asagida belirtilen yollara bagvuru hakkina sahiptir.

a.) Miiteahhidin 6zen borcunu hi¢ etmemesi veya kotii ifa etmesi durumunda
BK. mad. 96 baglaminda sorumlulugu ortaya c¢ikacak ve is sahibinin de bu hiikiimler
cercevesinde ugradigi zararin giderilmesini isteme hakki séz konusu olacaktir®,

b.) Is sahibi, istisna sozlesmelerinde isin yapilmasi sirasinda miiteahhidin
0zen ylikiimliiliiglinii geregi gibi yerine getirip getirmedigini siirekli olarak denetleyebilir.
BK. mad 358/2 uyarinca is sahibi, isin yapilmasi sirasinda miiteahhidin kusuru sebebiyle isin
ayipli veya sozlesmeye aykiri bir surette yapilacaginin kesinlikle tahmin edilmesinin
miimkiin oldugu durumlarda, isin miiteahhitce diizeltiimesini veya bu miimkiin olmadig1
takdirde bir baskasina yaptirilmasini isteme hakkina sahiptir. Bu hakkin kullanimi asagidaki
sartlarin mevcudiyetine baghdir. Soyle ki;

aa.Eserin yapilmasi sirasinda isin ayipli veya soOzlesmeye aykirl
sekilde yapilacagin kesinlikle tahmin etmenin miimkiin olmasi.

bb.Kesinlikle tahmin edilen eserin ayipli veya sozlesmeye aykir
sekilde meydana getirilmesi, miiteahhidin kusuru sonucu olmalidir.

cc.Is sahibi tarafindan miiteahhide isi kendisinin diizeltmesi icin siire
verilmeli ve bu siire icinde diizeltmeyi yapmadig1 takdirde isin baskasina yaptirilacagi
ihtarinda bulunulmalidir®.

c.) Ozen yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi yiiziinden eserin ayipli veya
sozlesmeye aykiri sekilde meydana getirilecegini kesinlikle tahmin etmenin miimkiin oldugu
durumlarda, miiteahhit, isi diizeltmesi veya sdzlesmeye uygun hareket etmesi icin verilen
stire icinde gerekeni yapmazsa veya yararsiz olacagi i¢in hig siire verilmemisse, isi bagkasina
yaptirmak yerine sdzlesmenin feshi yoluna gidilip gidilmeyecegi konusunda BK. mad.358/2
de bir agiklik bulunmadig: gibi doktrinde ve uygulamada farkl gériisler bulunmaktadir®,

§.3- Miiteahhidin Isi Bizzat Yapma veya Kendi Yonetimi Altinda Yaptirmak Borcu

I- Genel Kural (Sahsen Ifa Zorunlulugu) ve Hukuki Niteligi

BK.mad.67’de kural olarak bor¢lu borcunu sahsen ifada bulunmakla
yilikiimliigii olmadig1 halde, BK.mad.365/2 de; “ Miiteahhit, imal olunacak seyi bizzat
yapmaga veya kendi idaresi altinda yaptirmaga mecburdur. Fakat isin mahiyetine nazaran
sahsi maharetin ehemmiyeti yok ise, taahhiit ettigi seyi bagkasina dahi imal ettirebilir”
hiikmii diizenlenmistir. Madde metninden anlasilacagi iizere miiteahhit, borclanmis oldugu
eserini sahsen meydana getirmekle veya yonetimi altinda bagkasina yaptirmakla
yiikiimliidiir®.

36 Yavuz, sh.65
37

Yavuz, sh.65
38 Yavuz, sh.66
3 Eren F., sh.64



Miiteahhit eseri ya bizzat meydana getirecek ya da kendi yonetimi altinda bir bagkasina
yaptiracaktir.

Bu diizenlemenin hukuki mesnedi, miiteahhidin borcunun kisisel niteliginin
karine olarak kabul edilmis olmasidir *°. Miiteahhidin kisiligi, dzellikle de kisisel yetenek ve
becerileri bu fikrin gelisiminde énem tasimaktadir. Is sahibi miiteahhidin kisiligini, onun
kisisel yetenek ve becerilerini géz oniinde tutarak, ona giivenerek bu sdzlesmeyi yapar *'.
Ancak anilan karina isbéliimiine dayanan modern ekonominin gereklerine uymadig1 icin
elestirilmektedir.

Yapilacak eser, sanat eserlerinde oldugu gibi, miiteahhidin maddi ve fikri
bireysel yeteneklerinden, baskasi onun kisisel yonetimi altinda olsa bile ayni eser ortaya
cikaramayacak derecede etkileniyor ise, isin miiteahhitce bizzat yapilmasi zorunludur. Bu
gibi hallerde eser 6zgiin yapisini ve degerini onu yapanin kisiliginden alir ve yerine baskasi
konulamaz. Bu tiir istisnai haller disinda genellikle isin miiteahhidin kisisel yonetimi altinda
bagkasina yaptirilmas1 miimkiindiir. Tiizel kisilerde zaten daima bizzat yapma degil, yetkili
organlarin veya gercek kisilerin kisisel yonetimi altinda yaptirma séz konusu olur. Isin
mahiyetine gore miiteahhidin kisisel yeteneklerinin ©nemi bulunmayan hallerde ise,
miiteahhit isi kendi kisisel yonetimi altinda olmaksizin kendi adina ve hesabina anlasma
yaptig1 alt miiteahhitlere de yaptirabilir .

Miiteahhidin edimi sahsen veya iiciincii bir kisi eliyle yerine getirme borcunu
diizenleyen kanun hiikmii, miiteahhidin kisisel niteliklerinin 6nemli olmadig1 durumlarda isi
baskasina dahi yaptirabilecegi hususuna cevaz vermekte olup, isin alt miiteahhit marifeti ile
yaptirilabilmesi hususunun bir diger hukuki dayanagini anilan maddenin emredici nitelikte
bir hiikiim niteliginde olmamasindir. Taraflar bunun aksini kararlastirabilirler. Yani
sozlesmede insa eserinin tamaminin veya bir kisminin alt miiteahhide verilecegi
kararlastirillabilecegi  gibi, isin alt miiteahhide verilmesi tamamen veya kismen
yasaklanabilir®. Ayrica miiteahhidin isi bagkasina yaptirmasi hususunda oénceden bir
anlasma bulunmasa dahi, is sahibinin sonradan verecegi onay ile yaptirilan isi caiz saymasi
olanag1 da bulunmaktadir.

Miiteahhidin, eseri kendisi yapmak ve kendi yonetiminde yaptirmak borcunun
bulundugu hallerde, isi baskasina veya yonetimi altinda olmaksizin yaptirmasi, sdzlesmeye
aykirilik teskil eder ve dogacak zarardan sorumlu tutulmasina neden olur. Bu durumda is
sahibi BK.mad.106 uyarinca sézlesmeyi feshedebilir*.

II- Miiteahhidin Isi Kendi Yénetimi Altinda Yardimc Kisilere Yaptirmasi

Yukarida acikladigimiz gibi genel kural miiteahhidin isi bizzat kendisinin
yapmasidir. Bununla birlikte ilgili madde, miiteahhidin isi meydana getirirken yardimci
kisilere basvurmasina olanak tamimaktadir. Miiteahhidin eseri yardimci kisileri marifetiyle
yerine getirmesi onun sahsen ifa borcundan bir ayrilma teskil etmemektedir. Giinlimiiz
ekonomik ve teknik kosullari, islerin biiyiik isletmelerce yapilamasi durumu isbéliimiinii ve

4 Yavuz, sh.67

4 Tercier,N.2474; Eren F., sh.64
42 Tandogan, sh.71

43 Eren F., sh.64
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yardimci kisilere bagvurmayi zorunlu kilmaktadir. Ancak isin goriilmesinde miiteahhidin
kisiligi 6nemli ve onun yardimci kullanmasi, daha diisiik nitelikte bir eser ortaya ¢ikmasina
ol agacak ise, yardimcr kisi kullanma caiz sayillamamalidir. Ornegin bir ressamin siparis
edilen tablonun yapiminda yardimci kullanmasi caiz degildir. Bununla birlikte miiteahhidin
yarimcl kullanmasi eserin niteligini etkilemeyecek ise, bu tiir durumlarda yardimci sahis
calistinlmasinin caiz olmayan bir yonii bulunmamaktadir. Ornegin bir terzinin kendi bictigi
kumasin diliglerini yetismis ciragina yaptirmasi veya bir evin ingasini meydana getiren
miiteahhidin cesitli usta ve iscilerden faydalanmasi gibi®.

Miiteahhidin isi kendi yonetimi altinda yaptirma borcu 6zellikle su hususlar
icermektedir:

-Yiiklenilen eser yapimi isinin maddi bakimdan ve personel b akimindan
amaca elverisli bicimde diizenlenmesi

-Gerekli calisma araglarinin saglanmasi

-Isin ifasinin bu isi yapabilecek giicte yardimc sahislar arsinda béliinmesi,
gerekiyorsa mevcut yardimci sahislarin yenileri ile giiclendirilmesi

-Yardimci sahislara gerekli talimatin verilmesi ve kendilerinin gbzetim
altinda bulundurulmasi

-Isin gerektirdigi giivenlik o6nlemlerinin  alinmasi, uyarici levhalarin
konulmasi®.

Eserin yapiminda yardimc: kisi kullanan miiteahhidin iki tiirli sorumlulugu
ortaya ¢ikabilir. Soyle ki;

a.) Isi kendi yonetimi altinda yaptirma borcunun yerine getirilmemesi
yliziinden miiteahhidin dogrudan dogruya kendi davramisindan sorumlulugu durumu
gerceklesebilir. Boyle bir durumda, miiteahhit sorumluluktan kurtulabilmesi icin isi kendi
yonetimi altinda yaptirma borcunu hi¢ yada  geregi gibi yetirmemesinde kusuru
bulunmadigini ispat etmek zorundadir. Aksi halde is sahibinin ugradigi zarar1 BK.mad.96
hiikiimlerine goére gidermekle yiikiimlii olacaktir. Miiteahhidin bu borcunda temerriide
diismesi halinde de, is sahibinin BK.mad.106 cercevesinde sahip oldugu haklar1 kullanmasi
miimkiindiir.

b.) Yardimai kisilerin kendilerine birakilan isi geregi gibi ifa
etmemeleri yiiziinden miiteahhidin onlarin davranisindan dolayr sorumlu olma durumu
gerceklesebilir. Bu sorumlulugun hukuki dayanagi BK.mad.100 hiikmiidiir. Miiteahhit s6z
konusu sorumluluktan ancak yardimci kisinin davranmisinda kendisi bulunsaydi kusurlu
sayllmayacak oldugunu ispat ederek kurtulabilir.

III- Miiteahhidin Isin Tamamini veya Bir Kismini Alt Miiteahhitlere Yaptirma Yetkisi
A- Alt Miiteahhit Kavrami

BK.mad 356/2 miiteahhidin isi bizzat yapma (sahsen ifa) borcuna bir isitsna
getirmistir. Anilan maddeye gore, isin niteligi bakimindan miiteahhidin kisisek yetenek ve

4 Tandogan, sh.74
46 Tandogan, sh.75
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becerisinin 6nemi yok ise, miiteahhit yiiklendigi eseri baskasi vasitasi ile de meydana
getirebilir. Bu noktada alt miiteahhitlik kavrami ortaya ¢ikmakta olup, miiteahhit eserin
tamamini veya bir kismini {igiincii kisiye, alt miiteahhide (taseron=yardimci kisi) yaptirabilir.

Alt miiteahhit asil miiteahhidin eseri meydana getirme borcunun ifasini kendi
adina ve hesabina yaptig1 bir istisna s6zlesmesiyle ona biraktig1 kendi hesabina calisan bir
yardimar kigidir?.

Asil miiteahhidin eserin tamamini veya bir kismini meydana getirmek {izere
alt miiteahhit ile yaptig1 alt miiteahhitlik s6zlesmesi de niteligi itibariyle bir istisna
sozlesmesidir. Asil miiteahhit bu s6zlesmeyi alt miiteahhit ile is sahibi adina degil, kendi
nam ve hesabina yapar.

Alt miiteahhitligin birden fazla kademeli olmasi, baska bir deyisle, bir alt
miiteahhidin de kendisine birakilan islerde islerden bir kismini baska bir alt miiteahhide
yaptirmas! miimkiindiir®,

B- Miiteahhidin isi Alt Miiteahhitlere Devir Yetkisi

Asil miiteahhidin yiiklendigi isin tamamini veya bir kismini alt miiteahhide
devir yetkisi, is sahibinin rizasina veya isin niteligi itibariyle bir bagkasi tarafindan
yapilmaya elverisli durumda olmasina dayanir(BK.mad.356/2). Ayrica devir yetkisi taraflar
arasinda yapilan sozlesme ile de kararlagtirilmis olabilir.

Asil miiteahhide, isin tamaminm veya bir kismini alt miiteahhide devir yetkisi,
sozlesmenin yapildig1 an verilebilecegi gibi, daha sonra da ayr bir s6zlesme ile verilebilir.
Devir yetkisi belirli yetkilerin verilip, belirli yetkilerin verilmedigi kaydim igerebilir. Isin
tamaminin veya bir kisminin alt miiteahhide devri, is sahibinin iznine tabi tutulmus ise devir
icin ig sahibinin izninin alinmas: sarttir. is sahibi, izni alinmadan yapilan bir devre, sonradan
icazet verebilir. izin verilmesi ilke olarak herhangi bir sekle tabi olmasa da, yazili olarak
yapilmasinda yarar bulunmaktadir®.

C-As1l Miiteahhit ile Alt Miiteahhit Arasindaki fliski

Ik miiteahhit ile alt miiteahhit arasindaki iligki, ilk miiteahhidin kendi nam ve
hesabina alt miiteahhit ile yaptig1 yeni bir istisna so6zlesmesine dayanir. Alt miiteahhit bu
sozlesmede kararlagtirilan eseri, s6zlesmenin yapisina gére malzemeyi de kendisi saglayarak
veya saglamayarak, bir iicret karsiliginda meydana getirmek ve ilk miiteahhide teslim
etmekle yiikiimliidiir. Alt miiteahhidin eseri meydana getirme ve teslim borcu is sahibine
kars1 degil, asil miiteahhide karsi s6z konusudur®. Alt miiteahhittin ilk miiteahhide karsi
ayiba kargi tekeffiil borcu bulunmaktadir.

Asil miiteahhit alt miiteahhidi secerken gerekli 6zeni gostermek zorundadir.
Alt miiteahhit kendi adina ve asil miiteahhitten bagimsiz hareket etme yetkisine sahiptir.
Yine alt miiteahhit asil miiteahhittin bagimli degil bagimsiz yardimcisi konumundadir.
Ayrica konusunda uzman olmasi gerekmektedir.

47 Tandogan, sh.77
% Tandogan, sh.78
49 Eren F., sh.49
50 Eren F., sh.66
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Alt miiteahhidin ilk miiteahhitle yaptigi sozlesmeye aykir1 davranisi
yliziinden ilk miiteahhit de asil is sahibine olan borcunu yerine getiremez ve ona karsi
sorumlu duruma girerse, ilk miiteahhit bu nedenle ugradig1 zararin tazminini alt miiteahhitten
isteyebilir>'.

D-Is Sahibi ile Alt Miiteahhit Arasindaki iliski

Is sahibi ile alt miiteahhit arasinda bir istisna sézlesmesi olmadig1 icin bu
sozlesmeden dogan bir borg iliskisi de bulunmamaktadir. Alt miiteahhit yalmz ilk
miiteahhide karsi sozlesmeden dolay1r bor¢lu olup, is sahibine karsi herhangi bir borcu
bulunmamaktadir. Aym durum is sahibi icinde gegerlidir. Is sahibinin alt miiteahhide kars:
sozlesmeden dogan bir borcu bulunmamaktadir. Bu durumun dogal sonucu olarak, is
sahibinin alt miiteahhide talimat verme veya yiiklenilen eserin meydana getirilerek teslimini
isteme hakki bulunmamaktadir. Alt miiteahhitten eserin tamamlanarak teslim edilmesini
isteme hakk: yalmzca asil miiteahhide aittir. s sahibi sadece sartlarin mevcudiyeti halinde
haksiz fiil hiikiimlerine gore alt miiteahhitten talepte bulunma hakkina sahip olur®.

Kural bu olmakla birlikte iki halde, asil is sahibi dogrudan dogruya alt
miiteahhide kars1 s6zlesmeye dayanan haklar ileri siirebilir. Bunlar;

a.) Alt miiteahhidin miiteahhitce kendisine verilen isleri yapacagi veya ayipsiz
yapacagl hususunda dogrudan dogruya asil is sahibine karsi yiikiimliiliige girmesi. Bu
takdire alt miiteahhit yiikiimliiliiklerini yerine getirmez ise is sahibi ona kars1 sdzlesmeye
dayanan sorumluluk davasi agabilir*,

b.) Asil miiteahhit ile alt miiteahhit arasindaki sozlesme iligkisi, is sahibi
yararina yapilmig bir s6zlesme niteliginde ise is sahibi tam iicilincii kisi yararina s6zlesme
kurallarina gore alt miiteahhitten baz taleplerde bulunabilir* (BK.mad.111/2).

Yukarida deginildigi gibi, is sahibi ile alt miiteahhit arasinda sézlesmeye
dayali bir iligki olmadig1 igin, is sahibinin alt miiteahhide {icret 6deme borcu ilke olarak
bulunmamaktadir. Alt miiteahhit ticret alacagini ancak kendisi ile akdi iliskisi olan asil
miiteahhide kars ileri stirebilir.

Bununla birlikte is sahibi alt miiteahhide karsi miiteselsil borglu sifatiyla veya
kefil olarak iicret ddeme borcunu yiiklenmis veya garanti etmisse, alt miiteahhide karsi ticret
odeme borcu dogar>.

Eserin alt miiteahhit tarafindan meydana getirilmesinin ig sahibi yoniinden
bazi onemli riskleri bulunmaktadir. Bunlarin basinda is sahibinin asil miiteahhide iicret
edimini 6demis olmasina ragmen onun alt miiteahhide bu iicreti 6dememesi halinde, kanuni
ipotek nedeni ile is sahibinin alt miiteahhide yeniden {icret 6deme durumunda kalmasi
gelmektedir. MK.mad.807/3, 809 ve devami maddelerine gore alt miiteahhit is sahibinin
arsasinda insa ettigi yapi iizerinde ¢calismasini nedeniyle asil miiteahhitten olan ticret alacagi

51 Tandogan, sh.84

52 Gauch, N.136; Tandogan, sh. 85; Eren F., sh.66

53 Tandogan, sh. 85

54 Gauch, N.137-138; Tandogan, sh. 85; Eren F., sh.66
= Gauch, N.143; Tandogan, sh. 88; Eren F., sh.66

12



icin is sahibine kars1 kanuni ipotek hakkim kullanabilir ve bunun tescilini talep edebilir *°. Is
sahibi tescil edilen kanuni ipotek yoniinden biitiin mallar ile degil sadece tescil yapilan
taginmazla sorumludur.

Is sahibi asil miiteahhit ile yaptig1 sézlesme ile alt miiteahhittin kanuni ipotek
hakkini kaldiramaz. Ayrica alt miiteahhitte kanuni ipotek hakkindan feragat edemez.

Is sahibi ikinci bir 6deme tehlikesine karsin, asil miiteahhit ile yapacag
sozlesmeye, alt miiteahhidin {icret borcunun 6dendiginin sabit olmasi halinde kendisine iicret
Odeyecegi kaydini, yine is sahibi asil miiteahhit ile yaptig1 s6zlesmede alt miiteahhidin ticret
borcunu dogrudan dogruya kendisinin ddeyecegi sartini koyarak ikinci 6deme riskinden
kurtulabilir.

E-Asil Miiteahhit le is Sahibi Arasinda Alt Miiteahhit fle flgili fliski

Asil miiteahhidin alt miiteahhidin eylemlerinden, is sahibine karsi sorumlu
oldugu halleri iki kisimda incelemekte fayda bulunmaktadir.

a.) Asil miiteahhit yetkisi olmadigi halde isi kismen veya tamamen alt
miiteahhide devretmis ve alt miiteahhitte isi hi¢ veya geregi gibi yapmayarak is sahibinin
zarara ugramasina sebebiyet vermis olabilir. Bu durumda asil miiteahhit s6zlesemeye aykiri
kusurlu davranisindan dolayr BK.mad.96 geregi zarardan is sahibine kars1 sorumludur. Yine
asil miiteahhit is sahibine kars, alt miiteahhidin zararh eylemlerinden BK.mad.100/1 geregi
sorumludur *’.

b.) Asil miiteahhidin isi alt miiteahhide devretme yetkisi bulundugu
durumlarda, asil miiteahhit alt miiteahhidin se¢ciminde ve ona verdigi talimatlarda kusurlu
davranmasi durumunda, bu kusurundan dolay1 is sahibine kars1 BK.mad. 100 geregi sorumlu
olur. Boyle bir durumda miiteahhit ancak, bu davranmista kendisi bulunsaydi kusurlu
sayllmayacagin ispat ederek sorumluluktan kurtulabilir>®.

IV- Miiteahhidin Is Sahibi Adina Isi Baskasina Birakmasi ve Sézlesmeyi Bir Biitiin
Olarak Devri

Miiteahhidin eser sozlesmesiyle {istlendigi isi is sahibi adina ve hesabina
yaptig1 bir so6zlesme ile iiglincii bir kisiye birakmasi eseri alt miiteahhide yaptirmasindan
farkhidir. Ciinkii asil miiteahhit alt miiteahhitle yaptig1 s6zlesmeyi kendi nam ve hesabina
yapmakta, burada isi is sahibi nam ve hesabina baska bir kisiye devretmektedir. Bu nedenle
burada BK.mad.356/2’nin uygulanmasi: miimkiin degildir. Bu sekilde sdzlesmeyi devreden
miiteahhit eser sozlesmesine aykiri davranmakta ve yetkisiz temsilci sifati ile hareket
etmektedir. Bu durum karsisinda BK.mad.38 ve 39 uygulama alan bulur.

Doktrinde kabul edilen goriise gore, iss sahibi ancak onay verdigi takdirde
nam ve hesabina miiteahhitce yapilmis olan eser s6zlesmesinin alacaklisi ve borclusu olur. Is
sahibi onay vermekten kaginir ise miiteahhidin kendisiyle is yapmis oldugu tigiincii kisi is

% Gauch, N.149; Tandogan, sh. 88; BGE 104 II 354; 103 IT 34,232; 99 II 388; Eren F., sh.67
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sahibine kargi sozlesmeye dayanan herhangi bir istemde bulunamaz .

Son olarak deginmek gerekir ki; is sahibi, kendi adina eser sodzlesmesi
yapmak icin miiteahhide yetki vermemis olmakla birlikte, {iciincii kisilere kars1 boyle bir
yetki verdigini beyan etmis veya buna delalet eden eylemleriyle boyle bir goriintii yaratmis
ise, miiteahhidin onun adina yapmuis oldugu sézlesme onu baglar®.

§.4- Miiteahhidin Arac ve Gere¢ Saglama Borcu

I- Arag ve Gere¢’in Tarifi, Malzemeden Farki

Borglar Kanununun 356.maddesinin 3.fikrasinda; “Hilafina adet veya
mukavele olmadikca, miiteahhit, imal olunacak seyin icrasi i¢in lazim olan vasitalar ve alet
ve edevati kendi masrafiyla tedarik etmege mecburdur” hitkmii diizenlenmis olup, takip eden
357.madde de ise miiteahhidin malzeme itibariyle bor¢larina yer verilmistir.

Arag ve gerec; tamamlanmis eser teslim edildikten sonra ondan ayrilabilen
veya miiteahhit tarafindan kendi miilkiyetinde oldugu icin geri alinabilen seylerdir®. Bir
insaatta kullanilan yap1 makineleri ve gerecleri, makine yedek parcalari, beton kaliplari,
patlayict maddeler, akaryakit, elektrik akimi, tesisat yapi iskeleleri, barakalar, gecici enerji
hatlari, mecralar, gecici koprii ve yollar, is makineleri parki, santiye binasi, isci lojman ve
yemekhanesi, servis araglari vs. genis anlamda arag gere¢ kavrami icine girer.

Malzeme ise eserin meydana getirildigi ve onun iginde kalan maddedir®.
Malzeme hammadde olabilecegi gibi yar1 mamul madde de olabilir®. Tas, kum, ¢imento,
hazirlanmis taze beton, insaat demirleri, pencereler, lavabolar, kiivetler, prefabrike yapi
elemanlari, binaya monte edilecek tesisat, borular, motorlar malzemeye ©6rnek olarak
gosterilebilir. Miiteahhidin calisma arag¢ ve gerecleri, yapinin {izerine yapilacag: arsa, is
sahibine ve miiteahhide ait planlar, miiteahhide degistirmesi, tamir etmesi veya temizlemesi
icin verilen seyler malzeme kavramina girmemektedir®.

II- Arag ve Gereg¢ Saglanmast

BK.mad.356/3 metninden anlasilacagi {izere istisna s6zlesmesinde ara¢ ve
gereci temin borcu ilke olarak miiteahhide aittir. Ancak bu hiikiim diizenleyici nitelikte olup,
taraflar s6zlesmede bunun aksini kararlastirabilirler®®. Arag ve gerecin is sahibi tarafindan
karsilanmasi durumunda, miiteahhit bunlari 6zenle kullanma yiikiimliiliigiindedir.
BK.mad.357 de ise -her ne kadar Tandogan tarafindan malzemenin miiteahhit tarafindan
getirilecegi goriisii benimsenmisse de®- malzeme saglama borcu taraflar birine agikca
yiiklenilmis degildir. Bu sebeple taraflarin malzemenin getirilmesi borcunu s6zlesmede
serbestce kararlastirmalar1 goriisii tarafimizca da kabule sayandir.

59 Gauch, Nr.457; BGE 97 1I 66; Tandogan, sh. 95
60 Tandogan, sh. 96

61 Tandogan, sh. 102

62 Tandogan, sh. 104

63 Eren F., sh.69

64 Tandogan, sh. 104

6 Eren F., sh.68

66 Tandogan, sh. 105

14



Bunla birlikte ara¢ ve gere¢’in yalmiz saglanmasi degil, masraflarida
miiteahhide aittir . Bu masraflar miiteahhit tarafindan fiyatlandirma yapilir iken is sahibine
yansitilir.Devaml kalacak tesisat ve yollarin bedelinin tamaminin da is sahibi tarafindan
0denmesi gerekmektedir. Miiteahhit miilkiyeti kendisine ait ara¢ ve gerecler kullanabilecegi
gibi, bagskasindan da kiralayabilir veya 6diing alabilir. Yine birden fazla miiteahhit ¢alisma
araclarindan ortaklasa yararlanip, masrafini paylasabilirler.

Miiteahhit’in isin goriilmesi icin elverisli, ayipsiz ve yeterli ara¢ ve gereci
saglamas1 gerekmektedir. Aksi durumda is sahibi BK.mad.358/2’ye gore hareket edebilir *.

67 Tandogan, sh. 102
%8 Zindel/Pulver,Art.364,N.44; Eren F., sh.68
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