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Kignin kendi ahlaki inangna kars olsa bile kanunlara uyma 6devi altnda bulunmasi
pozitif hukukun temel kuraldr. Ahlak, pozitif hukukun kapsamni sosyal etik
anlamnda genis Olcl de etkilemis hukuk dizeninin yUrdrlt$ ve hukuk dizenine
uymann saganmasnda onemli bir oynamgr. Ne var ki ahlak kurallari ile hukuk
kurallar1 arasnda onemli ayriklar bulunmakta ve de hukuk normlarnn ahlaka
uygunlu@ ve aykrig sorunu farkli bigcimlerde gorunir olmaktadr. Bir gortig gore
bir normun hukuk niteli § kazabilmesi, hukuk idesi ve ahlaka uygunluk amaclarna
yonelmesine bagdr. Bir gorig gobre ancak ack gkilde ahlakn, insanlgn ve
adaletin temel ilkelerine aykr1 olan kurallar, yetkili organlarca ckarisalar bile gegerli
saylmamaldrlar. Bir gorig goreyse, yetkili organlarca, usuline uygun gkilde
ckarian ve toplumda “minimum etkenli g” sahip normlar sistemine giren hukuk
kurallari gegerli sayimaldr.

Bununla birlikte baga Sokrates olmak Uzere, sofistlere gore, “insan her gyin
ol cusudor.”

Evet insan her gyin oOlcustdur. Bu ilke ylzyllar 6ncesinden guniimiize uzanr ve g
hali ile karsmzda gorindr olur; “insann menfaat ve mutlulug, bilimin veya
toplumun menfaatlerinden tstindur.”

Buna karsgn kimi kez ahlaki ilkeler goz ard1 edilmekte, insann menfaat ve mutlulu g
ikincil plana atlarak ahlakla celign normatif dizenlemelerle toplumsal yarar
saganmaya cal sl maktadr. Tpki Turk Ceza Kanununun 280.maddesinde oldu @ gibi.

TCK’'nn 280.maddes ile sagk mesleg§ mensuplarnn gorevlerini yaptklar: srada
Ogendikleri suclar karssnda tepkisiz kalmamalary bu suclar1 gecikme gostermeksizin
yetkili makamlara bildirmeleri kamusal bir gorev anlaysyla amaglanms ne var ki
insann en temel hakki olan ve gerek ahlaki ilkeler gerekse de i¢ hukuk ve evrensel
hukukta Uzerinde onemle durulan “yagama hakki goz ardiedilmi gir.

Bu calgma ile amaglanan Tirk Ceza Kanununun 280.maddesi ile getirilen
diuzenlemenin evrensel etik ve hukuk kuralari agsndan da yerindeli gni
sorgulamaktr.

I1- ETCK m.530 KAR$SINDA YTCK m.280.

765 sayli ETCK’'nn “Curmi Haber Vermekte Zihul” bakli1 530.maddesi, yeni
TCK’'nn “Sagk Mesleg Mensuplarnn Sucu Bildirmemes” bakl1 280.maddesinde
kard k bulmugur.



ETCK’'nn 530.maddesinde;

“Hekim, cerrah, ebe yahut sair shhiye memurlar1 ghslar aleyhinde ifenmis bir
cirim asarni gosteren ahvalde sanatlarnn icabetti§ yardmi ifa ettikten sonra
keyfiyeti adliyeye veya zabtaya bildirmezler yahut ihbar hususunda teahhur
gosterirlerse bu ihbar kendisine yardm ettikleri kimseye takibata maruz klacak ahval
mustesna olmak Uzere otuz liraya kadar hafif cezay1 nakdiye mahkim olurlar” hikma
duizenlenmi g

5237 sayl1 YTCK’nn 280.maddesinde isg;

“(1) Gorevini yaptig1 srada bir sugun igendi § yonunde bir belirti ile kar gagnasna
ragnen, durumu yetkili makamlara bildirmeyen veya bu hususta gecikme gdsteren
sagk meseg mensubu, bir yla kadar hapis cezasi ile cezalandrir.

(2) Sagk medeg mensubu deyiminden tabip, dis tabibi, eczacy ebe, hemgre ve
sagk hizmeti veren di gr kigler anlagir” hikmu dizenlenmi gir.

Anian hikimler arasnda oldukca belirgin temel farklar bulunmakta olup, bu temel
farkliklar hekimin ihbar yukiomldlignde hukuk ve etik ceikisini gbz ardi
edilemeyecek gkilde ortaya koymaktadr.

5237 sayl1 Turk Ceza Kanununun genel gerekgesinde de belirtildi § Uzere, ceza
mevzuat; cadi gereklerini ve yeniden olugn milli ve insanligh ortak degrlerini
vurgulayan, insan haklarni ve toplumsal givenli § korumay1 hedefleyen bir "suc ve
cezasiyasetine" dayandrimal dr.

Ne var ki hekimin ihbar yikimlllt g bagamnda yaplan yeni diizenleme gerek cagh
gerekleri gerekse de insan haklari1 ve toplum givenli § agcsnda 6nemli sorunlarn
olugmuna neden olacak niteliktedir.

ETCK’'nn 530.maddes ile YTCK’'nn 280.maddes arasnda ilk 6nemli temel fark
ETCK’'nn 530.maddesinde ihbar yukimlulig “kigler aleyhine ifenen sucglar” ile
snrl1 iken 280.maddede bu tir bir ayrmn yaplmamas: hekimin iendi § yoninde
herhangi bir belirtisi ile kardiag 131 herhangi bir sugu ihbarla yikimli ki nmasdr.

Belirtilen yoni ile YTCK hekimin ihbar yikimlGgnin kapsamni oldukca
geni getmis pozitif normun, baga hekimin sr saklama ve tedavi yukimlt g ile hasta
haklarna ilikin bir cok evrensel etik ilkesi ile ¢eli gr bir durumunun ortaya ckmasna
neden olmugur.



Iki dizenleme arasinda ki ikinci onemli temel farklilik ise sudur; ETCK da “...bu
ihbar kendisine yardim ettikleri kimseye takibata maruz kilacak ahval mistesna olmak
Uzere...” denilerek hekimin kendisine yardim ettigi kimse hakkinda kovusturma
yapilmasim gerektirecek durumlarda ihbar yakimlultgi bulunmadigin agikca ortaya
konulmugken, YTCK da hekime tedavisine yardim ettigi kisinin sug islendigi yolunda
salt bir belirti ile karsilasmast halinde dahi ihbar yukimlGlUg getirilmistir. Bu durum
herhangi bir sekilde suca bulasmis bir kimsenin tedavi hakkinin kisittanmas: anlamina
gelmektedir. Her insanin Anayasa ile glvence atina alinmig yasama ve maddi ve
manevi varligim koruma ve gelistirme hakk: bulunmaktadir. Bu diizenlemeile kisinin
ruh ve beden biittnl Ggltint koruma ve gelistirmeye donuk haklar: kisitlanmistar.

Iki duzenleme arasindaki bir diger temel fark ise, ETCK da hekim mesleki gorevini
tamamladiktan sonra sucu adli makamlara bildirmekle yukimltyken, YTCK da bu
tarz bir dizenlemeye gidilmemis olmasidir. Bir baska deyisle hekimlik mesleginin
amaci YTCK ileikincil plana striklenmistir. Hekimin tek amaci hastayi iyilestirmek,
sagligina kavusturmak, tip sanatim uygulamaya koymaktir. Yapilan yeni diizenleme
ile oncelikli olarak hastay: ruhen ve bedenen sagligina kavusturma amaciyla yukumi i
olan hekimin bu 6nemli yukimlGlGgu geri planda birakilarak, hekim icin ikincil
planda yer aan “sucu 6nleme ve sucu ihbar” yukimlaltgt on plana ¢ikaril misgtir.

Her iki diizenleme arasinda deginilmesi gereken bir diger farkta cezamin agirlagtirilmis
olmasicir. Eski dizenlemede hafif para cezasi ongorilmisken YTCK da ihbar
yukimlaltguna yerine getirmeyen hekime 1 yila kadar hapis cezasi uygulanmasi
hikme baglanmusgtir.

I11- HUKUK VE ETIK KARSISINDA YTCK m.280

Her devlet yurttaglarinin fiziksel ve manevi sahsiyetini korumak ve gozetmekle
yukumladdr.

Tlrkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 17.maddesi uyarinca herkes yasama, maddi ve
manevi varligim koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi zorunluluklar ve
kanunda yazi haller diginda, kisinin beden bitiinlGgtine dokunulamaz, rizasi olmadan
tibbi ve bilimsel deneylere tabi tutulamaz.

Yine Anayasamizin 56.maddes uyarinca, herkesin saglikli ve dengeli bir cevrede
yasama hakki bulunmaktadhr.

Hasta Haklart Yonetmeligi uyarinca hasta, adalet ve hakkaniyet ilkeleri gergevesinde
saglikli yasamanin tesvik edilmesine yonelik faaliyetler ve koruyucu saglik hizmetleri
de dahil olmak Uzere, saglik hizmetlerinden ihtiyaclarina uygun olarak faydalanma
hakkina sahiptir. Yine hasta modern tibbi bilgi ve teknolojinin gereklerine uygun
olarak teshisin konulmasini, tedavinin yapilmasim ve bakimim isteme hakk: ile
donatilmigtir. Hekim bedeni, sosyal ve ruhi yonden yasama hakkinin en temel insan



hakki oldugu ilkesini hizmetin her safhasinda g6z 6éntinde bulundurmakla yukdml tddr.
Aynit Y onetmelik uyarinca higbir mercii yada kimsenin hastamin yasama hakkin
ortadan kaldirma hakk: ve yetkisi bulunmamaktadir. Hekimin hastamn mahremiyetine
saygr gostermesi esastir. Bununla birlikte ancak Kanun ile misaade edilen haller ile
tibbi  zorunluluk bulunmasi halinde hastamin 6zel ve aile hayatinin gizliligine
dokunulabilir. Hukuki ve ahlaki yonden gecerli ve hakli bir sebebe dayanmaksizin
hastaya zarar verme ihtimali bulunan bilginin ifsa edilmesi, hekimin hukuki ve cezai
sorunlulugunu gerektirecektir.

Tibbi Deontoloji Tuzigl uyarinca hekimin ilk gorevi, insan sagligina, hayatina ve
sahsiyetine 6zen ve saygi gostermektir. Hekim hastamin cinsiyeti, irki, milliyeti, dini
ve mezhebi, ahlaki distinceleri, karakter ve sahsiyeti, mevkii ve siyas kanaati ne
olursa olsun, muayene ve tedavi hususunda azami dikkat ve Gzeni gostermekle
yukimlU kilinmigtir. Hekim meslek ve sanatimin uygulanmasi esnasinda 6grenmis
oldugu sirlarnt yasal zorunluluk olmadikca agiklayamaz. Yine hekim meslegini icra
ederken meslek ahlak ve adal ile uyusmayan davranislardan kaginmakla yukuml adr.
Hekim medegini icra ederken higbir baskiya kapilmaksizin vicdani ve mesleki
kanaatine gore hareket etmek zorundadir. Yine aym dizenleme uyarinca hekim
hastamin Gzel ve ailevi islerine karisamaz. Bununla birlikte hastalarda hekimlerini
Ozgirce segme hakkina sahiptirler.

Tark Tabipler Birligi Hekimlik Meslek Etigi Kurallari uyarinca, hekim gorevini yerine
getirirken su evrensel etik ilkelerine uymakla yukumltddr;

- Yararhlik

- Zarar vermeme
- Adadet

- Ozerklik

Hekim hastasi 6Ilmis yada kendis ile olan iliskisi sonlamis dahi olsa, hastasindan
meslegini uygularken dgrenmis oldugu sirlar: agiklayamaz. Hekim basta Insan Haklar:
Evrensel Bildirges olmak Uzere, tim insan haklar: belgelerine ve hekimlikle ilgili
ortak kurallara uymakla ytkimltdr.

Gerek Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinde gerekse de Avrupa Insan Haklar
SOzlesmesinde yasamak bireyin temel hakki olarak belirlenmis ve yasayla koruma
altina ainmusgtr.

Insan saghginin yiksek dizeyde korunmasini ve gesitli ulusal saglik kurumlar
tarafindan verilen hizmetinin yiksek kalitede olmasim1 amaclayan Kasim 2002 tarihli
Avrupa Hasta Haklar1 Statlistine gore, her bir birey hastaliktan korunmak icin uygun
tedavi hizmeti alma hakkina sahiptir. Saglik hizmetleri herkese esit olarak verilmeli ve
hastaligin turd, zamam, ikamet yeri veya mali kaynaklar konusunda ayrim
yapilmamalidir. Her birey farkli tedavi prosedirleri ve tedaviyi verecek hekimler



arasinda se¢im yapma hakkina sahiptir. Her birey kisisel bilgilerinin, saglik durumu,
yapilan teshis ve tedavi konulari ve 0zel ziyaretlerinin gizli tutulmasim talep etme
hakkina sahiptir. Her birey hizli ve 6nceden belirlenen siire igerisinde gerekli tedaviyi
alma hakkina sahiptir. Bu hak tedavinin her asamasinda gecerlidir.

Saglik reformlarina iligkin Dunya Tabipler Birligi Ljubjana Bildiris uyarinca, saglik
reformlart insan onuru, hakkaniyet, dayamsma ve medek ahlaki kuralarina
dayandirilmal1, sagligin korunmasi ve iyilestirilmes tim toplumun temel ilgi alan
olmalidir. Yine saglik reformlari demokratik sire¢ icinde vatandaglarin saglik ve
saglik hizmetlerinden beklentilerini hesaba katarak, ihtiyaclarim g6z ontnde
tutmalicir. Bununla birlikte vatandasin ses ve tercihi saglik hizmetlerinin
diizenlenmesinde 6nemli bir etken olmalidhr.

Dunya Tabipler Birligi Tokyo Bildirgesine gore, tibbi insanligin hizmetine uygulamak,
kisiler arasinda herhangi bir ayrim yapmadan beden ve ruh sagligim korumak ve
iyilestirmek, hastalarin acilarim dindirmek ve onlari rahatlatmak tip doktorlarina
tantnmug bir ayricaliktir. Hekim, tibbi agidan sorumlu oldugu kisinin bakimyla ilgili
bir karar verirken klinik yonden bittiniyle bagimsiz olmalidir. Hekimin temel gorevi,
izledigi kisilerin stkintisint azaltmaktir; kisisel, toplumsal ya da politik hichir gtdd, bu
yiice amagtan daha Ustiin sayi1lmayacaktir.

Dunya Tabipler Birligi Venedik, Lizbon, Amsterdam ve Bali Bildirgelerine goére
hekim pratik, etik ve yasal tim zorluklarin bilincinde olarak her kosulda vicdaninin
sesini dinleyerek hastaicin eniyi olan yapmalidir. Her insan ayrimcilik yapilmaksizin
tibbi bakim gdérme hakkina sahiptir. Hasta her zaman yararina en uygun bigimde tedavi
edilmelidir. Uygulanan tedavi genel kabul goren tip ilkelerine uygun olmalidir.
Hastanin disaridan herhangi bir karisma olmadan, klinik ve ahlaki yargilara 6zgirce
varabilen bir hekim tarafindan bakilmaya hakki vardir. Hasta hekimden hem tibbi hem
de 6zel hayatina iliskin bilgilerin gizliligine saygi duyulmasini bekleme hakkina
sahiptir. Hastamin saglik durumu, tibbi durumu, tarsi, prognozu, tedavis ve kisiye
Ozel diger tim bilgiler 6limden sonra bile gizli olarak korunmalidir.

Amsterdam 1994 tarihli Avrupa da Hasta Haklarimn Gelistirilmesi Bildirgesine gore;
kadin ve erkek herkesin insan olmas: dolayisiyla saygr goérmeye hakki vardir. Herkes
kendi yasamini belirleme hakkina sahiptir. Herkes fiziksel ve mental bitiinlige sahip
olmaya ve kisi olarak guvenli bir yasam surdirme hakkina sahiptir. Herkes
hastaliklarin Onlenmesi ve saglik bakimi icin yeterli Olclide caba gOsterilerek
sagligimin korunmasi ve kendisi icin edinilebilir en yiksek saglik seviyesine kavusma
firsat1 hakkina sahiptir. Hastaya ait gizli bilgiler yalnizca hastamn agik izni ve
mahkemenin kesin istegi Uzerine aciklamr. Saglik hizmetleri herkes icin egit
ulagilabilirlikte ve strekli olmali; ayrimsiz ve maddi, insani, finasman kaynaklarindan
bagimsiz olarak hizmet verilen toplum icin mevcut olmalidir. Bu haklarin kullamimasi
ayrnnm olmaksizin saglanmali ve haklarin uygulanmasinda, hastalar yanizca insan



haklar: belgeleri ile uyumlu sinirliliklarin ve yasa ile belirlenen prosedirlerin hikmi
altindadirlar.

4 Nisan 1997 tarihli Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi Bakimindan Insan Haklar1 ve
Insan Haysiyetinin Korunmas Sozlesmesinde biyoloji ve tibbin uygulanmasinda,
insan onuru ve bireyin temel hak ve 6zgurltklerinin korunmasi igin gerekli tedbirlerin
ainmast kararina varillarak kabul edilmistir. Sozlesmenin taraflari, tim insanlarin
haysiyetini ve kimligini koruyacak ve biyoloji ve tibbin uygulanmasinda, ayirim
yapmadan herkesin, bittnltgine ve diger hak ve dzgurliklerine saygr gosterilmesini
guvence atina alacaklardir. Sozlesmenin taraflar1 sozlesme hiktmlerinin yararltge
sokulmasi bakimindan kendi i¢ hukuklarinda gerekli tedbiri alacaklardir. S6zlesmeye
gore insamn menfaat ve refahi, bilim veya toplumun menfaatlerinin Ustlinde
tutulacaktir. Amlan sozlesme tlkemizce 3.12.2003 tarihinde kabul edilerek 9.12.2003
tarihinde yurarlige girmistir.

IV- SONUC

Y ukarida deginildigi Gzere, gerek i¢ hukukumuzda, gerek evrensel hukukta gerekse de
evrensel tip etigi ilkelerinde egemen olan yaklagim, gerek hasta gerekse de hekim igin
insan ve yasama hakki eksenli 6zgurlUk idealidir. Her birey yasama hakkina sahip
oldugu gibi bu temel hakla baglantili olarak sagligim korumak, gézetmek ve Ozgur
sartlarda saglik hizmeti alarak fiziki ve manevi bitinltgi devam ettirmek hakkina
sahiptir. Hekim ise hastasim evrensel etik ve hukuk ilkelerinin kendisine yukledigi
Odevler cercevesinde sagligina kavusturmak, meslegini tim kisittamalarin uzaginda
yerine getirerek hastasimin yasamin devam ettirmeye ¢abal amakla ytkiml tddr.

I¢ hukukta Anayasamiz ve diger normatif diizenlemeler ile evrensel hukuk ve etik
kurallart insan saghigim her turli toplumsal ve bilimsel yararimin  Uzerinde
yorumlarken, TCK’mn 280.maddesi ile hekimlere ytklenen ihbar yukdmldltGgunin
hukuksal amacimi anlamak oldukca zordur. Hekime ihbar yukimltlugu getirilirken
kuskusuz kamu diizeninin korunmas: ve devletin adli fonksiyonlarimi eksiksiz yerine
getirmesinin saglanmasi amaglanmis olsa da sbz konu bu dizenleme ile hasta ve
hekim icin pozitif hukuk tim agirligini bir kez daha hissettirmistir. Dizenleme ile
kamu duizenin korunmasi amaglanmis ne var hekimin meslegini 6zgur ve bilimin
gerekleri cercevesinde yerine getirmesi ve de hekimin tim etik sorumluluklar:
unutulmustur. Dizenleme ile devletin adli fonksiyonlarim eksiksiz yerine getirmes,
sucunun 6nlenmesi amaclanmig ne var ki bu yaplirken durumu ne olursa olsun
tedaviye ihtiyag duyan her insanin yasama ve sagligina kavusma hakki oldugu
unutulmustur. Devlet hekimine glivenmek zorundadir. TCK’ min 278.maddesinde sugu
bildirmeme sucu dizenlenmistir. Bu hikim tim Turk Vatandaslar: icin uygulama
niteligine haizdir. Her hekim kamu dizenin korunmast baglaminda somut olaya gére
gerekli ayrimi yapma sucu ayirt etme ve yetkili mercilere bildirme bilincine sahiptir.
Bu dizenlemenin varligina ragmen hekimlere tim i¢ hukuk ve evrensel hukuk
metinleri ile etik kurallarla gelisir bir yukumltltk getirmek anlasilir gibi degildir.



TCK’nin genel gerekgesinde belirtildigi Uzere, “demokratik bir ceza kanunu, ortaya
cikan ihtiyaclarin baskisiyla veya geregi olarak gelecek kusaklar tarafindan mutlaka
degistirilir. Toplumun degerler siralamasinda meydana gelen gelismelere gore,
kanunun degismesi, elbette ki, normal sayillmalidir. Sug ve ceza siyaseti bakimindan
en onemli husus degisen degerleri fazla zaman gegirmeden ceza kanunlarina
yansitabilmektir. Ancak yukarida da deginildigi Gzere, bitin bu degisikliklerin uygun
sekilde tertiplenmis bir su¢ ve ceza siyasetine gére yapilmas: gerekmektedir. Oysa
bizde, sbzii edilen kanun degisikliklerinin timadndn belirlenmis bir sug ve ceza
siyasetine dayanilarak gergeklestirilmis bulundugunu sdylemek olanakli degildir.”

Kanun koyucu bu yaklasimina karsin 280.maddeyi uygulamaya sokmustur. Bundan
sonra yapilmasi gereken hukuksal ve etik degerlerle catisan bu diizenlemenin degisimi
yonunde calismalara hiz vermektir.

Immanuel Kant “yukarida ki gokyuzi ve icimdeki ahlak yasas” diyerek pozitif
hukukun baskici yoninin karsisina insanin i¢ ahlakim c¢ikarmistir. Modern ve
Ozgurl kel bir devletin bireylerine azami 6lgekte glivenmesi, onlar1 kendi ahlaklari ile
bas basa birakmasi zorunludur.

280.madde ile hekimler mesleklerini icra ederken su¢ isleme korkusu ile bas basa
brrakil migladhr.

Bununla birlikte her ne kadar yerinde bir dizenleme olmasa da 280.madde artik
uygulamadadir ve hekimler bu hukuksal yukimlUlugi yerine getirmek zorundachrlar.
Sokrates 6lUm cezasina carptirilmasina neden olsa da, elestirdigi kanunlara uyulmasi
gerektigini sOylemistir. Roma Hukukundan giiniimiize gelen “dura lex, sad lex” yani
“kanun serttir, ama kanundur” ilkesi burada da karsimiza cikmaktadhr.

4500 yi1l geriye giderek bitirmek istiyorum sozlerimi;
HAMURRABI KANUNLARI (1.0.2500)

215. Bir doktor operator bicag: ile derin bir yarik acarsa ve onu tedavi ederse ya dabir
operator bigag ile (gézun Ustiinde) bir timaorl agarsa ve gozu kurtarirsa on sikel alir.

218. Bir doktor operator bicag: ile derin bir yarik agarsa ve hastay: 6ldirirse ya da
bicak ile bir timori acip gozi keserse doktorun elleri kesilir.

219. Bir doktor operator bicag ile azad edilmis bir adamin kolesinde derin bir yarik
acarsave onu oldurirse o kdleyi bagka bir kdle ile ikame etmelidir.

220. Eger operatdr bigcag: ile bir timort agar ve gozunu cikarirsa kolenin degerinin
yarisint 6der.



221. Eger bir doktor kirik bir kemigi ya da insanlarin hastalikl1 kisimlarini iyilestirirse
hastalar ona nakit olarak bes sikel verirler.

Av.Osman Firat TURAN
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